Yrjo Sakari Yrjo-Koskisen ja Agathon
Meurmanin vilinen yhteistoiminta heiddn
kirjeenvaihtonsa valossa

Esitelmc Meurmanin sukuseuran vuosikokouksessa 10.5. 2000

Hyvit Meurmanin sukuseuran jasenet. Minut on pyydetty kokoukseenne kertomaan Agathon
Meurmanin ja Yrjo Koskisen ystdvyydesté ja yhteistyosta. Minun on kuitenkin todettava, etta
puolen vuosisadan mittaisen ajanjakson tarkka ja tieteellinen lapikayminen ja kasilla olevan
_ kirjeenvaihdon tarkempi analysointi ei ole timan esitelmén puitteissa mahdollista, eikd ehka

mielekdstakdan.

Olin muutama vuosi sitten Helsingissa keraamassi materiaalia Yrjo-Koskisen sivistysajattelua
kasittelevadn vitoskirjaani, jolloin havaitsin, ettei Agathon Meurmanin kirjekokoelman luettelosta
[6ytynyt Yrjo Koskisen hanelle lahettamii kirjeita. Olin kuitenkin vanhoista tutkimuksista todennut,
etté tata kirjeenvaihtoa oli vield 1940-luvulla sailytetty Helsingin yliopiston kirjaston kokoelmissa,
joten asia jai vaivaamaan mielténi. Olipa Mirja Harkonen kayttanyt kyseistd aineistoa
vaitoskirjassaan viela 1980-luvun alussa. Minua kehotettiin talloin kaantymaén Matti Tulenheimon
puoleen, joka pian varmistikin, etteivat kaivatut kirjeet olleet siirtyneet takaisin suvun haltuun. On
selvi, ettd kysymys oli kiusallinen my6s Helsingin yliopiston kirjastolle, jonka haltuun materiaali
oli aikoinaan luovutettu. Kirjaston henkilokunta otti talloin yhteytta eradseen jo elakkeelld olevaan
virkailijaansa, joka — tunnetusti hyvdmuistisena — lienee auttanut heidat oikeille jéljille. Kirjeet
[6ytyivit kansiin sidottuina Meurmanin kirjekokoelmasta, mutta sellaisesta laatikosta, josta ei ensin
oltu osattu etsid. Koko ongelma syntyi siis siit4, etté arkistoluettelo on sangen puutteellinen ja
viitteellinen. On muistettava, etti kyseisen arkiston kokoelmat ovat valtavat, eikd niiden uudelleen
luettelointiin ole tietadkseni pystytty vielakéddn irrottamaan tarpeellista maaraa henkilokuntaa.
Téamén episodin johdosta virisi minulla ja Matti Tulenheimolla ajatus siité, ettd esittelisin tatd

sangen vihan tunnettua materiaalia Meurmanin sukuseuralle.

Monet teista tuntevat varmaankin Yrjo Koskisen henkilohistoriaa, joten sitd ei ole ehké tarpeen
kaydi tassd lapi kovin tarkasti. Todettakoon kuitenkin, ettd tuo tunnettu fennomaanipoliitikko,
historiantutkija, valtiopdivamies ja senaattori syntyi umpiruotsalaiseen pappissukuun Vaasassa

vuonna 1830 ja kuoli Helsingissi syksylld 1903. Yrjé Sakari Yrj6-Koskinen, ristiménimeltdan



Georg Zachris Forsman ja kirjailijanimeltddn Yrjo Koskinen, kirjoitti ylioppilaaksi
syntymakaupungissaan vuonna 1847. Han oli yksi ikédluokkansa parhaista ylioppilaista koko
maassa. Koskisen yliopisto-opiskelun alku sattuu vuoteen 1848, jonka tunnemme my0s “Euroopan
hulluna vuotena”. Hanen opiskeluaikansa sijoittuu siis hetkeen, jolloin Saksassa ja Ranskassa
laulettiin vapauden ja veljeyden lauluja.‘ iela vuoden 1848 malttoivat kiihkeimmatkin suomalaiset
ylioppilaat mielensd, eiké vélikohtauksia venalaisten kanssa juuri sattunut, mutta seuraavana
vuonna herittivit sangen suurta huomiota muutamien ylioppilaiden jarjestimét “kissannaukujaiset”
ja erdat riehakkaiksi kdyneet juhlat'. Jalkikateen tarkasteltuna nima harvinaisiksi jaaneet
ylioppilaiden mielenilmaisut vaikuttavat sangen hillityiltd, vailla suurtakaan spontaanisuutta
olevilta, siis kerrassaan idyllisiltéi.2 Vallankumouksellisena ei titi toimintaa aikanaankaan pidetty,
“joskaan ei myoskaan taysin harmittomana, silld siind tapauksessa olisi koko yliopisto lakkautettu
erillisten ylioppilaiden erottamisen sijasta. Suomalaisten ylioppilaiden liikehdinté vaikuttaa siis
varsin viattomalta, kun sitd vertaa esimerkiksi Ranskan ja Saksan tapahtumiin. Tamén lisdksi
silmiinpistavaa on se, ettd edelld mainittuihin tapauksiin liittyy tyypillisesti punssin ja muiden
vikijuomien runsas nauttiminen. Monessa tapauksessa ylioppilaiden vallankumoukselliseksi
maédritelty toiminta sai alkunsa varsin spontaanisti, kesken ravintolailtaa tai sen paitteeksi. Olivatko
suomalaiset ylioppilaat sitten liikkeelld enemman vikijuomien kuin palavan aatteen voimalla?
Samaa on kysynyt myos ylioppilaskunnan historiaa tutkinut Matti Klinge, joka toteaa ylioppilaiden

humalatilaa kaytetyn naukujaisten ja tappelujen selityksena pyrittdessa rauhoittelemaan

' Pohjalaiset ylioppilaat osallistuivat ~ kevdilli 1849 “Aminoffin  serenadin” nimelld tunnettuun
kissannaukujaisiin vastavalitun filosofian professori G. F. Aminoffin asunnon ikkunan alla, josta he
suuntasivat yliopisten entisen rehtorin af Ursinin asunnon luo. Ylioppilaat osoittivat mieltddn siitd. ettd
Snellman oli syrjiytetty tieteellisilti ansioiltaan heikomman hakijan. Aminoffin edessd. Af Ursin oli
ddnestanyt konsitorissa Snellmania vastaan, kun pohjalaiset olivat toivoneet Snellmanista filosofian
professoria. (KLINGE 1967, 168: NURMIO 1947. 102: PALMEN 1915, 9). Saman vuoden 1849 syksylli
joukko ylioppilaita kokoontui kissannaukujaisten merkeissid osoittamaan mieltdéin kreivi Mannerheimia
vastaan. Hin oli ndet asettunut vastustamaan Suomen Tiedeseurassa erdin suomen kielelld kirjoitetun
artikkelin julkaisemista. kohdistaen huomionsa nimenomaan kiytettyyn kieleen. (NURMIO 1947. 105).
Edelld kuvattujen tapausten liséiksi sattui vuosina 1848-49 muutamia ylioppilaiden ja esivallan yhteenottoja.
joihin suhtauduttiin hyvin vakavasti. Castrénin kunniaksi pidetyissi juhlissa vditettiin ylioppilaiden
hipdisseen tsaarin rintakuvaa thrimélld siti punssilla ja sikarilla. Muutamia ylioppilaita oli sekaantunut
tappeluihin, #inekkiiseen juhlintaan (esimerkiksi kenraalitar Christianoffskin tapaus) ja yleiseen rauhan
hdirintddn muun muassa hoilottamalla poliittisesti pahamaineisia sidvelmid. (KLINGE 1967, 173; NURMIO
1947. 105-106; PALMEN 1915, 11). Mainitun kenraalittaren nimi esiintyy tutkimuskirjallisuudessa my6s
muodossa “Kryshanovski” (ks. esimerkiksi SUOLAHTI 1933, 140).

* Yliopiston sijaiskansleri J. M. Nordenstam. rehtori Ursin. professori Aminoff ja Helsingin poliisimestari
tiesivit etukiteen ylioppilaiden osoittavan mieltddn konsistorin padtoksestd filosofian professorin valinnasta.
Poliisipaallikko Klercker juoksi ylioppilaiden perdssi ja sai heidit kiinni joukon poistuessa Ursinin
asunnolta. Hin pyysi heitid lopettamaan laulamisen ja eliméinnin, johon opiskelijat suostuivatkin. (KLINGE
1967. 170). Mannerheimin tapauksessa. otti “katzenmusikin” kohteeksi joutunut kreivi itse yhteyttd
Pictarissa oleskelevaan ministerivaltiosihteeri Armfeltiin. ilmoittaen, ettei tapauksella ollut mitéén poliittista
tarkoitusta. (NURMIO 1947. 100).



huolestuneita venaldisia virkamiehia.’ Tahan selitykseen vetosivat mieluusti niin ylioppilaat itse
kuin heistd vastuussa olevat yliopiston rehtorikin. Ravintola Kaisaniemesté, jota Gunnar Suolahti
nimittdd “isainmaallisuuden korkeakouluksi”, muodostuikin noina vuosina ylioppilaiden suosimaksi
kohtauspaikaksi. Tuossa “korkeakoulussa” puhuttiin paivan polttavista kysymyksisté ja juhlittiin
kultaista opiskeluaikaa, usein samanaikaisesti. Rahaa tai luottoa omaavat ylioppilaat saattoivat
viettdd atkaansa myos ravintola Catanissa, Bellevuessa tai Vihredssa huvilassa; ravintola
Kaivohuone oli Helsingin herrasvden kerman ja venildisten kylpylavieraiden suosiossa. Pelkén
alkoholin tiliin ei vuosien 1848 -1849 tapahtumia voi laittaa, vaikka humalatilalla jotain merkitysta
tapahtumien kululle monesti onkin ollut. Syy siihen, etta keisaria ja esivaltaa tohdittiin havaista,
vaikka vain humalapaissa, lienee tosin yleisen ajankehityksen ansiota. Aatehistorialliselta kannalta
* paljon yksitdisid mielenilmaisuja merkittavampad on ylioppilasnuorison piirissa virinnyt

kansallisromanttinen innostus.

Yrjo Koskinen ei ndytd osallistuneen naihin mielenilmaisuihin ja Nordestamin tanssiaisten
yhteydessd tapahtuneen skandaalin aikaan hin oli Himeenkyrossa opiskelemassa suomea. Kéyhan
ja jumalaapelkddvin opiskelijan rahat eivat myoskaan riittdneet kovin leveddn elamain, eikd hanelld
ollut sithen ilmeisesti haluakaan. Han suuntasi intonsa ja kiinnostuksensa osakuntapolitikointiin.
Osakuntia voi tdydelld syylld pitdd politikoinnin harjoituskenttiana, missa tulevat virka- ja
valtiomiehet harjaantuivat ottamaan mittaa toisistaan. Osakunnissa, etupdassa Pohjalaisessa, Savo-
Karjalaisessa ja Viipurilaisessa, kdydyissa keskusteluissa pohdittiin ankarasti yhteiskunnallisia
kysymyksid snellmanilaisessa hengessa: kritisoitiin ymparoivia olosuhteita ja olevia oloja, seki
mietittiin keinoja niiden kohentamiseksi. Olojen parantumisen suurimpana esteeni néhtiin olevan
suomen kielen heikko asema, silla vallalla olleen ndkemyksen mukaan kansan sivistyksen taso ei
nouse, eikd yhteiskunnallista muutosta tule tapahtumaan ilman toimia suomen kielen aseman
parantamiseksi. Nain uudistusmielisten ylioppilaiden kannattaman kansallisen ohjelman kérki
kohdistui periaatteessa valtaa pitdvaan ruotsinkieliseen eliittiin, ei keisariin eikd venildiseen
esivaltaan. Télloin Koskinen omaksui sen fennomaanisen ideologian, joka tuli antamaan suunnan

koko hidnen elamalleen.

Fennomania siis oli tuolloin vield sangen eriytymatonta ja suomalaisuusaate lahempéna filantropiaa,
kuin mitddn yhteiskunnallista uudistusliiketta. Tama idylli sarkyi viimeistaan 1860-luvun alussa,

jolloin Yrj6 Koskisen, Agathon Meurmanin ja Jaakko Forsmanin perustama Helsingin Uutiset

* KLINGE 1967 175. f
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haastoi verettomiksi haukutut liberaalit viittelemaén kielipolitiikasta. Tuolloin vakiintui kdyttéon
myds termi “vanhat rehelliset fennomaanit”, jolla Dagbladetilaiset tarkoittivat Elias Lonnrotia,
Paavo Tikkasta, Rietrikki Polénia ja muita vanhan kaartin suomalaisuusaatteen harrastajia. Yrjo
Koskinen ei veljensa Jaakon ja Agathon Meurmanin kanssa olleet vanhoja, eivitka vastustajiensa

mielestd myoskaan “rehellisid”.

Talt ajalta ovat perdisin ensimmaiset Yrjo Koskisen Meurmanille lahettamét kirjeet — puhun siis
sailyneista kirjeistd. Tarkastellessa Meurmanin kokoelmaa, saa helposti sellaisen kuvan, ettei
kirjeenvaihdosta ole sdilynyt kuin osa. On siis todennékoistd, etta miehet ovat olleet yhteydessa jo
1850-luvun loppupuolella, jolloin he kirjoittivat — kumpikin tahollaan — suomalaisen

- kansanopetuksen jirjestdmisestd. Yhtd todenndkoistd on, ettd osa kirjeenvaihdosta, jota miehet

kavivit liki neljadkymmenta vuotta on joko kadoksissa tai tuhoutunut.

Milloin Yrjo Koskinen ja Agathon Meurman sitten tutustuivat? Kansallisarkistossa séilytettavéistd
Yrjo-Koskisen kokoelmasta 1oytyy 15.11. 1903 péivétty lappunen, jossa sanotaan A.M.:n
tutustuneen Koskiseen timan kiistellessd suomalaisesta sivistyksestd August Schaumanin kanssa.
Kyseinen yhden sivun mittainen dokumentti on laadittu Yrj6-Koskisen hautajaisten yhteydessa,
jolloin Agathon Meurman lienee muistellut vanhaa ystavaansa Koskisen omaisille. Meurman kertoo
kehuneensa Himeenkyrossa kaydessdan Yrjo Koskiselle Mehildisessc ollutta kirjoitusta, jossa
Sakari Teppo oli oivallisella tavalla pystynyt osoittamaan, ettei Schauman saa historiasta apua, jos
mielii osoittaa ruotsin oikeuden olla sivistyksen kielend Suomessa. Télloin isdnsd luona kdyméssa
ollut Koskinen oli kertonut Meurmanille olevansa tuon kirjoituksen laatija, Sakari Teppo. Témén
episodin on tdytynyt tapahtua vuonna 1859, jolloin Koskinen tdtd nimimerkkié kaytti. Hén oli
kirjoittanut salanimelld ”Sakari Teppo” Mehildiseen kaksi artikkelia, joissa hdn arvosteli ankarasti
niin Schaumania kuin Suometartakin. Oikeastaan tama kiista johti lopulta sithen, ettd Koskisen oli
perustettava oma sanomalehti saadakseen mielipiteensa julki. Meurmanin muistelmassa jda tutkijaa
kuitenkin kaivelemaan se seikka, ettd han sanoo tavanneensa Koskisen Haimeenkyrossa. Tama
tarkoittanee sité, ettd edella kuvailtu kohtaus on tapahtunut Koskisen isédn kotona, kirkkoherra Jacob
Forsmanin pappilassa. Oliko Meurman poikennut pappilaan varta vasten vai vain ohikulkumatkalla

Liuksialaan? Tapanahan oli, ettei tdllaisen pappilan ohi ollut sopiva ajaa tervehtimétta isantavakea.

Meurman kertoo Yrjo Koskiselle omistamassa eloisassa muistelma-teoksessaan kdyneensa
Koskisen kanssa “puhumassa jirked” itselleen J. V. Snellmanille. Tam4 tapahtui hinen mukaansa

joskus 1850 —luvun lopulla. Olisiko tédssa selva todiste ystavyyden alkaneen jo ailemmin? Meurman

-
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muistaa kuitenkin varin, silld kyseinen tapaus sattui vasta syksylla 1861 (6.10.), jolloin Snellmania
kritisoitiin voimakkaasti sekéd kotimaisissa ettd ruotsalaisissa lehdiss4, joten sekdén ei tuo selvyyttd
puheena olleeseen ongelmaan. (Koskinen on maininnut tasta epdonnistuneesta retkestd eradssd
vaimolleen ldhettamassain kirjeessd). No retkelldhan kévi sitten niin, ettd ennenminkin Snellman

puhui jarked heille.

Yhti kaikki. Koskisen ensimmaiset sdilyneet kirjeet Meurmanille kisittelevat yhteisia kirja- ja
sanomalehtihankkeita. Hanen kirjoitustyylinsa on monessa kirjeessa hyvéntuulisen hilped ja
leikikas, niin kuin siind 1860-luvun puolivilista perdisin olevassa viestissa, jossa Koskinen

viisastelee ystavansa etunimesta:

Veli Agathon! Agathos, agathé. agathon — Mitd vasten Sinun pitdd oleman neutrius generis?
Se on luultavasti papin vika, joka ei ollut lukenut Kreikan grammatikaa yhta hyvin kuin mind.
... Sinua ... ei voi kuitenkaan auttaa. sini olet "lantiksi lyoty” — nimesi puolesta.

Meurmanin kreikankielestd lainattu etunimi ”Agathon”, joka merkitsee “hyvaa”, on itse asiassa

neutrimuoto. Koskisen mukaan Agathon Meurmanin etunimen pitéisikin olla muodossa ”Agathos™!

1860-luvun alussa kirjoittamissaan kirjeisséan Koskinen kannustaa Meurmania kirjoittamaan
sanomalehtiartikkeleita suomeksi Mehildiseen ja lupaa jopa auttaa niiden kieliasun korjauksessa.
Koskinen oli itse muuttanut puhe- ja kotikielensa suomeksi jo 1850-luvun alussa, joten hén oli yksi
niita harvoja henkiléita maassamme, jotka tuolloin todellakin pystyivat kdyttamadn suomea kaikissa
tilanteissa. On selvii, ettd Meurmanin ensimmaiset kirjoitukset Helsingin Uutisissa vuonna 1863
olivat Koskisen kanssa yhteistyoné syntyneitd. Vield seuraavana vuonna (1864) kdvi miesten
vilinen kirjeenvaihto padosin ruotsiksi. Suomen kielen omaksuminen ei ollut helppoa Agathon
Meurmanille, joskaan helppoa se ei ollut Koskisellekaan, joka aloitteli naihin aikoihin luennoimaan
suomeksi yleistd historiaa. Luultavasti juuri Koskisen esimerkki ja hdnen antamansa tuki vaikuttivat
voimakkaasti siihen, ettd Meurman ryhtyi kirjoittamaan suomeksi jo niinkin varhain kuin 1860-
luvun alussa. Talloin ei suomenkieliselld sanomalehdelld ollut toiveita saada kovin laajaa
lukijakuntaa, mika myos heikensi ymmarrettévasti lehden kannattavuutta. Kun vield muistetaan,
ettd jungfennomaanien piiriin ei kuulunut paljoa varakkaita sdatylaisid, kay suomenkielisten lehtien
talousvaikeuksien syyt ilmeiseksi. Koskinen, Meurman ja Forsman pyrkivét kustantamaan lehtensa
myymilld sen osakkeita, mutta niilld ei koko yritysta kannatettu. Agathon Meurman joutui
luultavasti pistimaan lehteen huomattavan summan omia rahojaan. Tamd ei ollut viimeinen kerta,
jolloin hinen oli kaivettava kuvettaan rahoittaakseen jotakin Koskisen hanketta. Vaikka asiaa ei

olekaan lahemmin tutkittu, vaikuttaa silta, ettd Meurman oli yksi niitd harvoja Jungfennomaaneja,



sanomalehtimieskykyd, jota ei himmentényt hinen epitasainen kielitaitonsakaan. Lisdksi hin
mainitsee Meurmanin omanneen sellaisen terveen maailmankatsomuksen, jonka varaan
fennomaanien ja koko suomen kansan sopi luottaa. Kirjoittaja ei halunnut mainita Meurmanin
luonteen patrioottisista piirteistd ja siitd tietystd akkivadryydesta, jota Yrjo Koskinen joutui joskus
tasoittelemaan. (Esim. Aleksis Kiven Seitsemdin veljeksen arvostelu; suhde naisemansipaatioon).
No, joutui Meurmanikin monesti selittdimain ystdvinsi sanoja... julkisestikin. Varsinkin 1890-
luvun sortovuosina, jolloin Koskinen joutui myontyviisyyspolitiikkansa ansiosta kovan arvostelun
kohteeksi, sai Meurman monesti koettaa selitelld Koskisen kannanottoja. T4lloin, fennomaanien
hajaantuessa nuoriin ja vanhoihin, sanotaan Koskisen ja Meurmanin ystidvyyden laimentuneen.
Liikkuipa kaupungilla my6s huhu, jonka mukaan Agathon Meurman olisi todennut murheellisena,
* ettd ryssd vel hdneltd sekd parhaan ystdvin ettd isinmaan. Aivan tuulesta temmattu ei tima
anekdootti voine olla, silld myos Koskisen pdivékirjassa on tuolta ajalta merkint6j4, joissa han
arvostelee erditd Meurmanin toimia sangen tiukkaan savyyn. Toisaalta hdnen kiukkunsa ei
kohdistunut mitenkéan erityisesti vanhaan ystdvéddnsd, vaan yksin jadnyt valtiomies tunsi
katkeruutta tuolloin etenkin eraitd Valvoja —ryhméldisii ja etenkin paivilehden ympirille
ryhmittyneitd nuorsuomalaisia kohtaan. On mielenkiintoista havaita, kuinka entisista
uudistusmielisistd jungfennomaaneista tuli kolmessakymmenessa vuodessa ”vanhalla olijoita”,
konservatiiveja, kun poliittiseen elamaan astui fennomaanien uusi polvi. Tahan ikialuokkaan, kuului
paljon sellaisia, jotka olivat saaneet kdyda koulunsa ainakin osittain suomeksi. Se oli sitd
tulevaisuuden suomenkielistd dlymystod, jonka kouluttamiseen Yrjo Koskisen ja Agathon
Meurmanin vaalima koulutuspoliittinen ohjelma tahtési. Se ei kuitenkaan jakanut end4 vanhan

puoluejohtajan kasityksia. Siitd ei ehk4 tullutkaan aivan sellainen, kuin Koskinen olisi toivonut.

Palatkaamme kuitenkin Koskisen Meurmanille ldhettdmiin kirjeisiin. 1860-luvulta perisin olevissa
kirjeissd hallitsevana teemana on fennomaanien ohjelman jasentdminen, lehtien perustaminen ja
“lipinlaarien” kanssa kaydyn polemiikin ruotiminen. Lyhytikdisen Helsingin Uutisten jalkeen
fennomaanit ryhtyivit perustamaan uutta lehted, ja taas tarvittiin Agathon Meurmanin apua.

Koskinen kirjoitti ystavalleen 19.11. 1865, etté:

...minua pyydetty sinua pyytimidin toisiin pyydyksiin: silli asian-omaiset niyttavit
arvelevan. ettd kun hengellinen kudun-aika sinulle tulee, mielellis menet katiskaan, jos
katiska on mieluinen. Nelja nuorta fennomaania: Maist. Perander. Bergbom, Calamnius ja
Jaakko Forsman aikovat tulevana vuonna antaa ulos Kirjallisen kuukauslehden
Litteraturblad’in tapaan .... 3 arkkia kuukauteensa. Mini katson yrityksen varsin
hyddylliseksi ja olen luvannut apuni. Mutta jos en varsin pety. ovat paljoa hartaammat saada
sinun apuas kuin minun. Siihen nyt ei aivan paljon tarvita ja siis minékin toivon. ett’et kiella.

Mind en tiedd muuta neuvoa. kuin etti pyydin sinun vyhtyd meiddn kirjallisiin
vehkeisiimme ainoastaan sen verran kuin perheen-isinnyytes sen sallivat.



Kuten tiedimme, vastasi Meurman myontdvésti ja lehti alkoi ilmestyd seuraavana vuonna. Lienee
selvai, ettd Meurman otti osaa tdméankin lehden rahoittamiseen, eikd aivan pienelld summalla.
Palkkioita hén ei lehteen kirjoittamisesta alkuvuosina saanut. Téassa yhteydessa lienee paikallaan
vield antaa niyte siitd, kuinka Koskinen kommentoi ystdvansa sanomalehtiartikkeleita. Koskinen

kirjoitti 5.10. 1866 ystédvilleen, ettd:

Veljeni! Kiitoksia siiti ettd vihdoinkin lihetit luvatun kirjoituksen. Kylld se hyvd on:
alkupuoli. niin kuin arvelit. kenties vihdistd kankeampi. mutta kuitenkin sekin vallan
tarpeellinen. Koko kuukauslehden toimituksessa ei ole ketdén. joka semmoisia asioita voi tai
ymmirtdd ajaa: sen vuoksi olemmekin niistd erittdin kiitolliset. Hyvad olisi. jos rupeisit
aikanas kolmatta pii-kappaletta sepittiméin. valtion talouden toimista. Paukuta hyvin (niin
paljon kuin painolaki sietid); siind 16ytyy kylld paukutettavia. Gratifikationit, lisi-pensionit
rikkaille leskille, Kenraali-kuvernoorin palatsi-sisustus y.m. y.m. antavat runsaasti ainetta.
Hyvi olisi. jos se kirjoitus olisi varalla Marraskuun numeroon. Se olisi varsin ikdvé seikka,
jos tupakka-polton lakkauttaminen olisi heikontanut kirjailija-kykyas. Jos se ajatus-voimaas
laimistuttaa. olisi vielikin pahempi. ja siini tapauksessa on paras neuvo. ettd rupeet jélleen
polttamaan. Mini puolestani. niin pian kuin rupesi jilleen kyndilija-toimiin, huomsin taas
piipun vilttimiuoméksi. Sikarreista siti vastoin olen melkein tykkdndin luopunut. Siis:
valtiovelka maksctaan sikarreilla, - mutta miti ma valtiovelasta puhun ennen kuin omani on
sovitettu (raha-asiani ovat tind syksyna erinomaisen ahtaalla kannalla).

Hieman myéhemmin samassa kuussa kirjoitti Koskinen ystavalleen, kysyen kautta rantain, ettd
l6ytyisiko talta kiteistd sen verran, ettd silld saisi ostetuksi talon Helsingistd. Talloin ei kéteistd
rahaa ollut juuri kelldén, silli maatamme oli koetellut kaksi perakkaista katovuotta. Meurmanilla
tuntui olevan rahaa, ja halua lainata sitd Koskiselle, silld kaupat syntyivét. Eika silld hyva. Joulun
aikoihin 1860, kirjoitti Koskinen taas Meurmanille, pyytden lainaa talla kertaa veljelleen Jaakko
Forsmanille. Ilmeisesti timéakin laina jarjestyi. Todettakoon, etta Koskinen oli pedanttisen
pikkutarkka raha-asioissa, eikd ystdvin tarvinnut epiilld saataviensa jadvan saamatta. Han korosti
itsekin, ettd kyseessi ei ole ystdvyyden osoitus, vaan pelkka raha-asia. Lahteiden perusteella ei kay
aivan selviksi se, miksi Meurmanilla oli tuolloin rahaa, jopa lainattavaksi saakka. (Viinanpoltto?)

> Leppélahti 1869

Vuoteen 1866 osui edella kasiteltyjen aiheiden lisdksi vield erds merkittava asia, josta Koskinen
kirjoitti Meurmanille pitkia kirjeitd. Tama oli vuoden 1867 valtiopaivét, jonne Koskinen yritti

maanitella ystdvaansi talonpoikaissaddyn edusmieheksi. Han vetosi tahédn kirjoittamalla, etta:

Ettd Jumalalta olet saanut valtiollisia lahjoja yli tavallisen madrin. et voine itsekddn kieltdd.
Miks’et niitd tahtoisi kayttid. sitd en ymmarri. vaikka olen harras ystivis ja veljes

Meurman oli silti haluton ldhtemaan, eika Koskinen hellittinyt, vaan penasi tdhan syytd. Meurman
kirjoittikin Koskiselle kertoen siitd valtavasta kurjuudesta, jonka naldnhété ja sitd seuraavat
kulkutaudit oli hdnen porttiensa eteen heittanyt. Virkkusen laatimassa Meurmanin elamékerrassa

kerrotaan tamén hirvean ajanjakson jattdneen haneen lahteméttomat jéljet. Koskisen seuraava kirje
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onkin kirjoitettu aivan eri savyyn. Vaikka se on hieman pitké luettavaksi téllaisessa tilaisuudessa,

uskallan kuitenkin esittda tassa sen ydinkohdat:

Helsinki 1.12. 1866.

Se viimeinen kirjees on todellakin nostanut mieleeni monenlaisia ajatuksia. Jos ystavyys
kivisi kiitollisuudella maksaa. niin kiittdisin Sinua siitd, ettd olet puhunut suus ja sydamines
pubtaaksi. Nyt minikin ymmarrin Sinun asemaas, enké voi muuta kuin hyvéksyé kéytostdsi.
Ja kylli mind ennenkin olen jokseenkin ymumirtinyt, vaikka olen pelinnyt, ettd kenties
tarpeettomalla  jupisuudella(?) nayttdisit. ikddn kuin et missddn tapauksessa viitsisi
valtiopiiviin tulla. vaikka Sinua valittaisiinkin. Siltd on viliin sanas kuulunut. Minun
suuttumisestani et missiin tapauksessa tarvitse lukua pitdd: sind te’et omantuntos mukaan
aina. ja sen vuoksi en ikini voisikkaan Sinuun suuttua. Mutta anna minun kumminkin surra
sitd ihmis-olojen kurjuutta. joka luultavasti sulkee Sinun ulos oikeasta vaikutus-alastas. —
Kuitenkin mini sanon nyt, niin kuin ennenkin: never despair. Filosofit ja Theologit ovat
paljon Kkirjoittancet itsemurhasta, siiti teosta kun ihminen kohoaa eldmin ja kuoleman
herraksi kaikkivaltiaan Jumalan sijaan. Tavallinen itsemurha, josta niin paljon on sinne tinne
arvelleet. koskee kuitenkin ainoastaan ruumiilliseen olentoon (puhumatta siitd ettd se niin
kuin jokainen synti koskee henkiseenkin). Mutta toinen yhtd kamala itsemurha on
epitoivollinen luopumus henkisestd eldmistidn ja vaikutuksestaan. Ja vaikka mina itse olen
heikko. epiilysten ajama ruoko, niin on harras vakuutukseni, ettd ndissd maailmankin asioissa
usko. toivo ja rakkaus eivit anna meidin hipedin tulla. Me Te’emme tehtdvimme
parahimman ymmiérryksen mukaan: lopullinen vaikutus ei kenties tule tarkalleen
semmoiseksi kuin me sen olemme ajatelleen(t). mutta jotakin hyvii siitd syntyy, jotakin
pahaa silli estetiidin. Ei kunnia. ei maine. ei edes toivo jilkimaailman kiitoksesta (historia on
lahjomaton tuomari!) voi olla timin iloisen omantunnon vertainen.

Al4 luule. ettd mini tahdon Sinulle saarnata valtiollista siveys-oppia. Mind tahdon itseéini
vahvistaa. ja sen vuoksi tissi puran sydimmeni. Mutta totta sekin on, ettd mielesi synkkyys —
rauhallinen synkkyys, jos niin saan sanoa — tekee minulle kipeita - - Mutta nyt lopetan; silld
kohta heruu kyniistini paljasta tyhmyyttd. Yksi sana vield: korkea kukkula ja litted tasanko
vl ympiri on episuuntaisuutta; yksinidisen kukkulan on kenties ikdva olla; mutta onhan hyvé
ettd 16ytyy paikka. johon laakson lapset voivat katsantonsa koroittaa.

Niin koetti Koskinen lohduttaa surun murtamaa ystdvdansid. Meurman pyysi ystdvadnsi luokseen
Liuksialaan, keskelle kerjdldislaumoja. Tahidn Koskinen vastasi, ettei hanestd olisi sielld mitdan
hyotyd, kun ei osaa jikild-leipadkdan valmistaa, eikd sienid koota. Naissé surullisissa merkeissa
kavi kuitenkin kirjeenvaihto seuraavina vuosina. Masentunut Meurman naki tuolloin
suomalaisuusaatteen ja ne kirjalliset hankkeet, joihin hin oli Koskisen kehotuksesta osallistunut,
turhaksi reuhtomiseksi. Hin epdili, ettei heidan pienilevikkiselld lehdelldédn ja vaatimattomilla
kirjoituksillaan ollut suurtakaan merkitysta. Koskinen vastasi hanelle, ettd suomalaisilla on oltava
ddnenkannattaja, vaikka kuinka pieni ja velkainen hyvénsa. Sitd, ettd hian oli vetdnyt ystdvinsa
fennomaanien piiriin, Koskinen sanoi pahoittelevansa, silla juuri se oli sulkenut Meurmanilta hyvin
alkaneen virkauran. Téssé asiassa Koskinen lienee ollut oikeassa, silla Helsingin Uutisten jalkeen,
ei Meurmania haettu komiteoihin yhta karkkaésti kuin vuosikymmenen alkupuolella. Hén oli saanut
fennomaanin leiman otsaansa. ”Sulla ei ole koko asiasta muuta saalista kuin Yrjo Koskisen harras

kunnioitus ja ystivyys, - ja se ei milloinkaan voi olla hyédyksi, joskus kenties vaivaksi. - - 7,

kirjoitti Koskinen erddssi kirjeessddn ystivilleen. Toisaalta se luulo, ettei heiddn pienta lehtednsa
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luettaisi, oli hanen mukaansa vaird. Kirjallista Kuukauslehtedi luetaan senaatissa ja jopa Pietarissa
saakka, tiesi Koskinen kertoa Meurmanille. Hin tietenkin liioitteli ja sen tiesi Meurmanikin. Asia

niyttda vaivanneen hinti, silld Koskinen palasi aiheeseen useaan otteeseen 1860-luvun lopulla.

Helsinki 12.6. 1867 Kuukauslehti tietysti voi mennid kumoon. niin kuin moni muukin yritys
maailmassa. Mutta kylli kirjallinen vaikutukses on niin tarpeellinen. etti se mielestdni pitdisi
sulla oleman oman-tunnon asiana. Siné saatat arvella: “kuka kuulee meidén saarnaamme?” —
Luulen kuitenkin, etti edes muutamat siemenet lankeevat hyvddn maahan. — Mutta itseési
varten mind soisin, ett’et kadottaisi kaikkia toivoja. Jos joutuisin, tekisi mieleni tulla
Liuksialaan siind ainoassa tarkoituksessa. etti saisin mielesi sumut hajoitetuiksi. Luulisin
voivani helposti Sulle todistaa. etti Jumala on ndhnyt Suomen kansasta liian paljon vaivaa.
ettd juuri voisimme luulla hdnen aikovan hivittia sen maailmasta. Sitd en kuitenkaan sano,
ett’emme voi hilvittid itsedimme, jos oikein koetetaan.

_ Hétavuodet tekivdt Meurmanista entistd kovemman kotitarveviinanpolton vastustajan. Han péasi
seuraamaan laheltd, kuinka talonpoikainen kansa poltti siemenviljansakin viinaksi, jollei muuta
ollut. Taméhén oli tuttu tapa ainakin jo Acerbin ajoilta. Meurman naki viinanpolton lopettamisen
olevan ensimmaiinen ehto sille, ettd kansansivistys voisi milloinkaan juurtua maaseudulle ja tuottaa
sielld hedelmdd. Tama oli nimenomaan Meurmanille tyypillinen argumentti ja perustui varmasti
hdnen omakohtaisiin havaintoihin. Onkin ymmarrettavaa, etta vasta sitten kun on huolehdittu siit4,

ettd kansa on selvin pdin ja ravittu, voidan ajatella mitddn hengen ravintoa.

1860-luvun lopussa suuntautui fennomaanien toiminta yha voimakkaammin koulupolitiikkaan. He
vaativat suomenkielisid oppikouluja perustettavaksi ja niiden ottamista valtion tuen piiriin. Talloin
kouluylihallituksen paallikoksi oli kuitenkin astunut pelétty ja vihattu Kasimir von Kothen, joka
ensi toikseen lopetti Helsingin suomalaisen normaalikoulun. Fennomaanit mobilisoivat suuren
rahankerdyksen, jolla pyrittiin kustantamaan kaupunkiin yksityinen suomalainen oppikoulu.
Tassakin hankkeessa turvauduttiin sekd Meurmanin varallisuuteen, ettd hdnen arvovaltaansa.

Koskinen pyysi Meurmania kirjoittamaan asian puolesta, jonka han tekikin hyvélla menestyksella.

Seuraavat vuosikymmenet kuluivat aivan toisenlaisissa merkeissd kuin 1860-luku. Fennomaanit
paasivat valtiopaiville ensimmaistd kertaa vuonna 1873. Meurman on maininnut, ettd han tuli
lihteneeksi vain sen takia, etté tiesi Koskisen olevan tuolloin pappissdddyn edustajana. Varsinaista
halua valtiopaiville ei hanessa omien sanojensa mukaan ollut. ”Pelkédsin aina, ettd minulta,
lahemmalta katsottaessa, hdvidisi sekin vdha tunnustus, minka jonakin omituisena ilmiéna
maaseudulla olin saavuttanut”, kirjoitti Meurman. Oliko hidnen haluttomuutensa ldhted valtiopdiville

johtunut koko ajan téllaisesta pelosta?
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1880-90 luvuilta on sdilynyt vain muutamia kirjeitd. Tima saattaa johtua osaksi siitd, ettd he
tapasivat talloin useammin Helsingissa, toisaalta miehilld ei ehkd ollut enda niin paljon puhuttavaa
keskenddn. 1890-luvun alussa nousi erdissa piireissa esiin ajatus siitd, ettd Meurman korotettaisiin
aatelissddtyyn. Koskinen kertoo vastanneensa téllaisiin puheisiin, etta téllainen hanke olisi
Meurmanille poliittinen kuolema, eiké aateloiminen tule sen takia missdédn tapauksessa
kysymykseen. Koskinen oli varmaankin osittain oikeassa, silla hdn oli saanut itse kokea, milta
hallituksen linjan puolustaminen tuntuu. Toisaalta hin ei ehka tullut ajatelleeksi sité, olisiko
Meurman halunnut kaikesta huolimatta jattda nimensd aateliskalenteriin. Luen otteen Koskisen

kirjeestd

“Loppi, Leppélahti 13.6. 1894

» Lahettdd Meurmanille kopion kirjeestdain M.C. Tudeerille

Loppi, Leppiilahti 18.6. 1894 Kopio (ja suomennos) em. kirjeesti: Fennomaaneja jo
yhtendédn herjataan siiti. ettd koko ”Vanhojen” puolue on vain hallituksenmielinen klikki.
Jjonka ainoana pdimédrina on virkojen ja palkintojen tavoitteleminen. Jos timi puolue todella
tahdottaisiin tuhota. ei sen saavuttamiseksi (muka) voitaisi 16ytdd sopivampaa keinoa, kuin
tuhlata enemmin tai vihemmin arvelluttavia suosionosoituksia miehille. jotka puhtaasti
isdnmaallisesta vakaumuksesta ovat joskus tukeneet halitusta valtiopdivilld ja sanomalehtien
palstoilla. Miti tulee tarjottuun aatelis-arvoon, herra Meurman ei persoonallisista syistd ota
sitd koskaan vastaan. silli se merkitsisi hinelle poliittista kuolemaa:; silli eihin kukaan
kallistaisi korvaansa sellaisen michen puheille. joka kaikkien mielestd olisi hallituksen
lahjottu puoltaja. Lopuksi, olisiko edes mahdollista olla sellaisen hallituksen puolella. joka
jdsentensd joukkoon ottaa pitevyydeltiin ja laadultaan niin epdilyttivid henkil6itd kuin
kenraali Gadd? Sangen ovela olisi se, joka sanoisi. kenen vastuulla timi valinta on tehty.
Mutta jos hyodyllisid henkil6itd kerran tahdotaan palkita, miksi sitten pannaan

Hyvit kuulijat. Olemme kahlanneet hétaisesti 1dpi muutaman vuosikymmenen mittaisen ajanjakson
sukunne suurmiehen elamasta. Haluan paattda esitelméni niihin sanoihin, jotka Yrj6 Koskinen
lausui Alina ja Agathon Meurmanille heiddn menetettydan tapaturmaisesti tyttirensid Berthan

syksylladl 1881. Koskinen kirjoitti:

Ei kukaan ole niin vanha eikd niin viisas. ett’ei hinellid ole paljon oppimista. Teilld oli
murheen koulu kdymatti. ja isimme taivaassa on vanhan-aikaisia pedagogeja. joka ei sidisti
vitsaansa. Hin tahtoo meille vanhoillekkin muistuttaa, etti ainoastaan kurin-alaisina lapsina
voimme tulla hiinen valtakuntaansa.

Alka surko niiden tavalla. joilla ei ole mitiéin toivoa tulevaisesta elimisti. Ajatelkaa, ettd
olette naittaneet vanhimman. rakkahimman lapsenne kaukaiseen maahan ja kuitenkin
ldheiseen kotiin. jossa hinen koti-onnensa ei riipu inhimillisten heikkouksien sattumuksista.



